UCHWALA NR XLVIII/335/14
RADY MIEJSKIEJ W NOWEM

z dnia 24 wrze$nia 2014 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 21 lipca 2014 roku dotyczacej dzialalnosci Burmistrza Nowego.

Na podstawie art. 18 ust.2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz.U. z 2013 roku,
poz. 594, z p6z. zm.') oraz art.223 § 1, art.229 pkt 3, art. 237 § 31 art. 239 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 r., poz. 267 j.t. z p6zn.zm.?) uchwala sig, co nastgpuje:

§ 1. Przyjmuje si¢ informacje ztozona przez czlonkéw Komisji Rewizyjnej dotyczaca skargi Pana .......... z dnia
21 lipca 2014 roku uznajaca, ze przedmiot skargi jest ponowieniem skargi na dziatalnos¢ Burmistrza Nowego
z dnia 24 kwietnia 2014 roku oraz ponowieniem skargi z dnia 11 grudnia 2013 roku, dotyczacych zaniedban oraz
nienalezytego wykonania uchwaty nr XLIV/271/06 Rady Miejskiej w Nowem z dnia 27 pazdziernika 2006 roku.

§ 2. Rada Miejska w Nowem postanawia podtrzymaé swoje stanowisko wyrazone w Uchwale Nr
XLVII/316/14 z dnia 25 czerwca 2014 roku uznajace skarge Pana ........... z dnia 24 kwietnia 2014 roku na
dziatalno$¢ Burmistrza Nowego za nieuzasadniona oraz stanowisko wyrazone w Uchwale Nr XLII/287/14 z dnia
29 stycznia 2014 roku uznajace skarge Pana ........... z 11 grudnia 2013 roku na dzialalno$¢ Burmistrza Nowego za
nieuzasadniona.

§ 3. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miejskie;j.

§ 4. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej

mgr Malgorzata Murawska

1Zmiany do wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2013 r. poz. 645, 1318, z 2014 r. poz. 379, 1072.
2IZmiany do wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w DZ.U. z 2014 r. poz. 183.
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UZASADNIENIE

Do Uchwaly Nr XLVIII335/14 Rady Miejskiej w Nowem zdnia 24 wrzesnia 2014 roku
W sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 21 lipca 2014 roku dotyczacej dziatalno$ci Burmistrza Nowego.

W dniu 21 lipca 2014 roku Pan ........ ztozyt do Rady Miejskiej w Nowem skarge na dziatalno$¢ Burmistrza.
Skarga dotyczy zaniedban oraz nienalezytego wykonania Uchwaly XLIV/271/06 Rady Miejskiej w Nowem z
27 pazdziernika 2006 roku.

Skarzacy w skardze z dnia 21 lipca 2014 roku powotat si¢ na rozstrzygnigcie Rady Miejskiej w
Nowem w sprawie jego skargi na Burmistrza Nowego z dnia 24 kwietnia 2014 roku, uznajace ja za
nieuzasadniona i przytoczyl uchwaty Rady Miejskiej w Nowem, ktore zostaty przywotane w odpowiedzi na
skarge z dnia 11 grudnia 2013 roku, w tym: Uchwalg nr XXIX/189/12, Uchwate nr XXXV/237/13, Uchwate
nr XXXV/238/13, Uchwate nr XXXVI1/248/13.

Skarzacy w skardze z dnia 21 lipca 2014 roku zakwestionowat wszystkie odpowiedzina skargi lub ich
czesdci, ktore jego zdaniem sa zwigzane z zaniedbaniami oraz nienalezytym wykonaniem uchwaly nr
XLIV/271/06 Rady Miejskiej w Nowem z dnia 27 pazdziernika 2006 roku.

Przedmiot skargi z dnia 21 lipca 2014 roku byl przedmiotem skargi z dnia 11 grudnia 2013 roku. Rada
Miejska podjeta w dniu 29 stycznia 2014 roku Uchwate Nr XLI1/287/14, uznajac skarge z dnia 11 grudnia
2013 roku za nieuzasadniona. W uzasadnieniu do uchwaty, w oparciu o dokumenty wymienionew zalaczniku
do uchwaty, stwierdzono, ze skarga ztozona w dniu 11 grudnia 2013 r. jest ponowieniem wczesniej sktadanych
skarg przez skarzacego i ze nie wnosi nowych okoliczno$ci. Rada Miejska stwierdzila, ze przedmiot skargi
niezaleznie od kontekstu formutowanych zarzutow, czy to w przedmiotowej skardze, czy tez w przywotlanych
skargach w odpowiedzi na skargg z dnia 11 grudnia 2013 roku, jest znany radnym, a szczegdlnie cztonkom
Komisji Rewizyjnej. Skarzacy otrzymat odpowiedz na skarge z uzasadnieniem wraz z pouczeniem o tresci art.
239 § 1 k.p.a.

W dniu 24 kwietnia 2014 roku skarzacy ztozyl skarge na Burmistrza Nowego, jako ponowienie skargi z dnia
11 grudnia 2013 roku, dotyczacej zaniedban oraz nienalezytego wykonania uchwaty nr XLIV/271/06 Rady
Miejskiej w Nowem z dnia 27 pazdziernika 2006 roku. Z analizy uzasadnienia skargi z dnia 24 kwietnia 2014
roku Rada Miejska wywiodla wniosek, ze tres¢ tej skargi jest tozsama z tre$ciag uzasadnienia skargi z 11
grudnia 2013 roku i nie wnosi nowych okolicznosci.

Skarzacy niezadowolony z rozstrzygnigcia ponownie ztozyt skarge, ktorej przedmiotem jest skarga na
Burmistrza Nowego, zarzucajaca Burmistrzowi nieprawidlowe, z naruszeniem przepisow wykonanie
uchwaty nr XLIV/271/06 Rady Miejskiej w Nowem z dnia 27 pazdziernika 2006 roku.

Mimo obszernos$ci skargi z dnia 21 lipca 2014 roku, ktéra w duzej mierze wynika z przytaczania
fragmentow odpowiedzi na wczesniejsze skargi, Rada Miejska nie znalazta w jej tresci nowych okolicznosci,
uznajac, ze jest ona ponowieniem skarg z dnia 24 kwietnia 2014 roku oraz 1 11 grudnia 2013 roku. W
odpowiedziachna obie skargi zawarto pouczenie o tresci art. 239 § 1 k.p.a.

Rada Miejska podjeta uchwale w oparciu o art. 239 § 1 k.p.a.  ktéry moéwi, ze w przypadku gdy skarga,
w wyniku jej rozpatrzenia zostala uznana za bezzasadna ijej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na
skarge, a skarzacy ponowil skarge bez wskazania nowych okolicznos$ci - organ wtasciwy do jej rozpatrzenia
moze podtrzyma¢ swoje poprzednie stanowisko zodpowiednia adnotacja w aktach sprawy - bez
zawiadamiania skarzacego.

Wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej

mgr Malgorzata Murawska
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