UCHWALA NR XLVIII/330/14
RADY MIEJSKIEJ W NOWEM

z dnia 24 wrze$nia 2014 r.

w sprawie pozostawienia skargi bez rozpoznania.

Na podstawie art. 18 ust.2 pkt 15ustawy zdnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym ( tj. Dz.U.
z 2013 roku, poz. 594, z p6z. zm.!) oraz oraz art. 237 § 3 i art. 238 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 r., poz. 267 j.t. z p6zn.zm.?) uchwala sig, co nastgpuje:

§ 1. Zawiadamia si¢ skarzacego .... , ze skarga z dnia 14 lipca 2014 roku na radnego Krzysztofa Karczewskiego
zostaje pozostawiona bez rozpoznania z powodow okreslonych w uzasadnieniu, do uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miejskie;j.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej

mgr Malgorzata Murawska

1Zmiany do wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2013 r. poz. 645, 1318, z 2014 r. poz. 379, 1072.
21Zmiany do wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w DZ.U. z 2014 r. poz. 183.
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UZASADNIENIE

Do Uchwaly Nr XLVIII330/14 Rady Miejskiej w Nowem zdnia 24 wrzesnia 2014 roku
W sprawie pozostawienia skargi bez rozpoznania.

Skarzacy ztozyt w dniu 14 lipca 2014 roku skarge na radnego Krzysztofa Karczewskiego. Wedlug skarzacego
skarga dotyczy naruszen art.225 k.p.a. oraz art. 23 ust.1 ustawy o samorzadzie gminnym.

Rada Miejska postanowita, ze skarga z dnia 14 lipca 2014 roku na radnego Krzysztofa Karczewskiego
zostaje pozostawiona bez rozpoznania.

Sprawowanie przez radnego mandatu, zgodnie z przyjeta zasada mandatu niezwiazanego, nie moze by¢ w
zaden sposob ograniczane i to zar6wno przez wyborcow, jak przez sama rade. Mandat radnego jest mandatem
wolnym. Ani rada gminy, ani przewodniczacy rady gminy nie moga (bez wyraznej podstawy ustawowej)
krgpowac radnego. W szczeg6lnosci nie wolno tym organom stosowa¢ wobec radnego zadnych $rodkow
dyscyplinujacych.

Potwierdza to wyrok NSA z dnia 17 listopada 1997 r, SA/Wr 2515/95, cyt: ,, Przepisy ustawy z dnia 8 marca
1990 r. Ordynacja wyborcza do rad gmin /Dz.U. nr 16 poz. 96 ze zm./, ani przepisy ustawy o samorzadzie
terytorialnym nie uzasadniaja stosowania przez rade gminy wobec poszczegoélnych radnych $rodkow
dyscyplinujacych w razie niewykonywania przez nich obowiazku uczestniczenia w pracach rady, a takze
zawiadamiania mieszkancow gminy o zastosowaniu takich srodkéw wobec radnego.”

Zgodnie z art. 23a ust. 1 ustawy z dnia 8§ marca 1990 r. o samorzadzie terytorialnym radni przed
przystapieniem do wykonywania mandatu sktadaja §lubowanie, wedlug nastgpujacej roty ustawowe;j: ,, Wierny
Konstytucji i prawu Rzeczypospolitej Polskiej, slubuje uroczyscie obowiazki radnego sprawowac godnie,
rzetelnie i uczciwie, majac na wzgledzie dobro mojej gminy i jej mieszkancow” (art. 23a ust. 1 usg). Oznacza
to w szczegolnosci, ze radny reprezentuje cata wspolnote samorzadowa, tzn. wszystkich mieszkancow gminy.
Za wyniki dziatan wynikajacych z wykonywania mandatu radny ponosi jedynie odpowiedzialno$¢ polityczna
przed wyborcami, ktora jest weryfikowana podczas wyboréw do rady nastgpnej kadencji.

Rada gminy, jako organ stanowiacy jednostki samorzadu terytorialnego powinna dziata¢ wylacznie na
podstawie prawa i w jego granicach, dlatego niedopuszczalne jest podejmowanie przez nia dzialan bez
wyraznego upowaznienia ustawowego.

W oparciu o przepis art. 229 pkt 3 K.p.a. rada gminy jest organem wtasciwym do rozpatrzenia skargi
dotyczacej zadan lub dziatalno$ci wojta (burmistrza lub prezydenta miasta) i kierownikéw gminnych
jednostek organizacyjnych.

Rada Gminy dwukrotnie zajmowata stanowisko w przedmiocie braku wlasciwosci rozpatrywania
skargi na radnego Krzysztofa Karczewskiego, udzielajac odpowiedzi skarzacemu wraz z uzasadnieniem
swojego stanowiska.

Wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej

mgr Malgorzata Murawska
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